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Dictatura de linga noi

Belarus este o tard atipicd din multe puncte de
vedere; unii o considerd o tard ramasd incd in stadiul
sovietic, altii, o combinatie curioasd de comunism si
economie de piati incipientd, dar cei mai multi o percep —
cel putin din punct de vedere politic — ca pe singura si
ultima tard din Europa condusa de un dictator. Interesant
este cd, intr-o misuri mai mare sau mai micd, toti au
dreptate. Am stat in Belarus — ca sef al Misiunii diplomatice
a Romaniei —timp suficient ca si cunosc oamenii, insti-
tutiile, realititile economice, politice si sociale ale unei tari
despre care majoritatea roménilor afld doar din scurte
relatdri de presd sau din declaratii — cele mai multe ostile —
ale unor organisme internationale sau oameni politici. Nu
existd in Romania — cel putin eu n-am gasit-o — nicio
singuri carte care s prezinte aceastd tara macar pentru
eventualii turisti: unde se afld, céti locuitori are, ceva despre
istoria ei, starea economicd si regimul politic, obiectivele
turistice mai importante s.a.m.d. lar in ziarele roménesti
apar din cind in cand doar relatéri scurte despre Lukagenko
si represaliile la care sunt supusi opozantii sai politici.
Acest fapt imi aduce aminte de Roménia de dinainte de
1989, care, in mintea celor din Occident, se afla undeva la
marginea Europei si in care triiau doar Ceausescu, Ilie
Nistase, Nadia Comineci si alti cativa, sportivi sau
disidenti.

In ultimul timp, Belarus a revenit in atentia mediei
europene, si numai pentru cd pe 19 martie a.c. vor avea loc,
in aceastd tard, alegeri prezidentiale. Cred cé este necesar ca
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cititorul roman, inclusiv cel iesean, si afle ceva mai mult
despre aceasta tard, micar cu aceasti ocazie.

Prin ce este atipica aceastd tara? inainte de toate,
prin istoria ei. De fapt, statul Belarus nu prea are istorie; din
acest punct de vedere, se aseamini cu Ucraina. Teritoriul ei
de azi a fost, sute de ani, sub stdpanirea statului polono-
lituanian; din a doua jumtate a secolului al XVIII-lea a fost
cucerit de tarii rugi. In 1918, pentru foarte scurt timp, si-a
declarat un soi de autonomie, pentru ca imediat si fie
incorporatd in URSS. Actualul stat care si-a luat denumirea
istoricd de Belarus dateazi doar din 1991, an in care a fost
dizolvata Uniunea Sovietici. Interesant este ci seful de
atunci al Bielorusiei — care avea functia de presedinte al
Sovietului Suprem, Alexandr Suskievici, s-a aflat intre cei
trei — aldturi de Boris Eltin (Rusia) si Leonid Kravciuc
(Ucraina) — care au semnat actul de deces al fostei Uniuni
Sovietice. Am avut discutii interesante cu Al. Suskievici,
care, intre altele, mi-a povestit in amanunt cum s-au
petrecut lucrurile in acel an de gratie. In prezent, el este
unul dintre oponentii cei mai inversunati ai lui Lukasenko si
are o pensie de 5 dolari pe lund; nu l-am crezut, si atunci
mi-a ardtat cuponul. $i economia Bielorusiei este una
atipicd. Cea mai mare parte a ei, in frunte cu marile unitati
industriale (de tipul MAZ, de exemplu), se afl in proprie-
tatea statului; statul este atotputernic. Privatizarea este
incipientd §i se manifestd mai ales in comert. Economia,
inclusiv agricultura, este planificata si controlati in totali-
tate de stat. Pan3 aici, veti spune, nimic atipic, este o
economie de tip sovietic (comunist), asa cum a fost si in
Roménia pana in 1989. Da, asa este, numai cid aseminarea
cu o economie de tip comunist merge doar pani la un
punct; dincolo de acesta apar nedumeririle care m-au
cuprins si pe mine, ca pe multi altii: anume, economia este
centralizatd si planificati, dar magazinele sunt pline, se
gasesc de toate, iar ritmul cresterii economice este printre
cele mai inalte din Europa, 8-9%. Nu sunt omul care s3 ia
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de buni orice statisticd, mai ales una oficiald intr-un stat ca
Belarus. In consecints, am facut investigatii suplimentare,
am apelat la surse mult mai credibile decét cele oficiale, am
discutat cu lideri ai opozitiei, cu ambasadorii térilor din UE
etc., care mi-au confirmat cd lucrurile stau, intr-adevar, asa.
Si datele Bancii Mondiale si ale FMI aratd acelasi lucru.
Nimeni, din céte stiu, n-a reusit si explice multumitor acest
paradox: un ritm inalt de crestere intr-o economie etatista,
intr-o tard fard resurse, inconjuratd de economii de piata.
Am fost si eu tentat si caut solutia acestui paradox in China,
unde un regim politic rigid, de tip comunist, coabiteaza — ca
s4 zic asa — cu un hoom economic fara precedent in istoria
acestei tari. Comparatia ar fi insa prea facild, ar rdméne la
suprafata lucrurilor, cunoscut fiind ca o tara cum este China
a avut o istorie cu totul aparte, istorie care a mnascut
mentalitati si un Weltanschaunng care nu au corespondent
in nicio tard europeand. Multi roméni considera Belarus o
parte a Rusiei, iar pe cetitenii ei drept rusi get-beget.
Lucrurile nu stau chiar asa, dar problema identitatii este, in
aceastd tard, una deosebit de complicata. Este, si aceasta,
incd o notd atipici a acestei tiri: in capitald (Minsk —
aproximativ 2 milioane de locuitori) si in orasele mari, in
magazine, pe stradd, in piete, in institutii, scoli etc. se
vorbeste limba rusi; chiar diplomatii acreditati la Minsk, in
majoritatea lor, vorbesc ruseste. Si totusi, existd si o limba
bielorusd, aseminitoare cu poloneza §i ucraineana, care se
vorbeste mai ales la tara si in scolile cu predare in limba
national. Existd un curent destul de puternic de promovare
a limbii bieloruse in scoli, presd, institutii etc., dar
rezultatele sunt modeste. Cel putin eu nu am auzit, in nicio
imprejurare, un grup mai mare de 3-4 persoane vorbind
bielorusa. Mai grav este insd altceva: existd, in aceasta tara,
o adevarata criza identitard; mai precis, multi dintre ceta-
tenii ei nu sunt convinsi ca sunt bielorusi si cd, in general,
existi o asemenea natiune. Acestia se considerd un
,,madular” al marelui popor rus, iar Bielorusia — o provincie
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a Rusiei. Poate ci si aceastd crizi identitars, alituri de
istoria atipicd a acestui stat si de mostenirea — pe toate
planurile — a fostei Uniuni Sovietice, explicd, in mare
masurd, tot ceea ce s-a intAmplat in Bielorusia din 1994
incoace, adicd sistemul ei politic, ascensiunea lui
Lukasenko, statutul ei actual de ,»0aie neagri” a Europei
democratice. i

Republica Belarus are mai multe trisituri care o
singularizeazi in Europa de azi: un stat, practic, fari istorie,
un amestec curios de economie centralizati si economie de
piatd incipientd, dar cu ritm de crestere foarte inalt, o criza
identitard care poate submina insasi 1ndependenta statala,
relatii tensionate cu aproape toti vecinii etc. Dar ceea ce
face mai mult ca orice din Belarus »0aia neagra” a Europei
este viata politica a acestei tiri.

UE, SUA, marile organizatii internationale (ONU,
CE, OSCE etc.) i-au pus un diagnostic fard echivoc:
dictatura. In timpul cat am fost ambasador al Romaniei in
aceastd tara, am avut ragaz suficient si-mi dau seama c3
diagnosticul este intrutotul intemeiat.

Péna in 1996 Belarus a evoluat, in plan politic,
asemanator cu celelalte tiri europene de pe orbita fostei
Uniuni Sovietice: s-a adoptat o Constitutie democratica,
presa a devenit destul de liberd, au aparut partidele pohtlce
a Inceput procesul de liberalizare a economiei s.am.d. In
1994 a venit la putere, ca presedinte, Al. Lukagenko. El a
fost ales atunci in mod democratic, prin vot universal, direct
si secret. Lucrurile pdreau si meargi in directia cea buni:
tara devenise membrd a CE si a altor organisme interna-
tional-democratice. Dar in 1996 Lukasenko forteazi o
modificare a Constitutiei prin care presedintele — adici el —
capatd puteri, practic, nelimitate. Am 1in fati articolele din
Constitutia statului Belarus care previd atributiile lui; nu
existd in nicio Constitutie din Europa ceva aseminitor.
Presedintele poate numi si demite pe oricine, de la primul
ministru pand la functionarii de méana a doua. Guvernul,
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Parlamentul, Justitia, Armata — toate institutiile semnificative
ale statului — sunt la discretia lui, sunt simple anexe ale
administratiei prezidentiale.

Parlamentul, de exemplu, cuprinde exclusiv
oameni propusi de el. La alegerile din octombrie 2004 n-a
intrat in Parlament niciun candidat propus de vreun partid
politic, ci doar oameni alesi de Lukasenko dupa criteriul
unic al ascultirii si supunerii oarbe fatd de presedinte. Cine
sunt acesti oameni? Guvernatori de provincii, directori de
intreprinderi, presedinti de colhoz, fruntasi in productie etc.,
adica indivizi promovati in aceste functii tot de admi-
nistratia prezidentiald si care, pentru fidelitatea totald de
care au dat dovada, sunt rasplatiti cu un loc in Parlament.
Lukasenko si ai lui nu au partid, ei reprezinta ,poporul”, si
oricare altd grupare politica sau formd de asociere
reprezintd un ,,dusman al poporului”.

Se intelege ca acesti ,,parlamentari” raman aceiagi
yesmen-i pe care se sprijind regimul.

Cine conduce, de fapt, aceastd tard? Desigur ca
primul este Lukasenko, dar se subintelege ca de unul singur
n-ar putea si mentind un regim in care nu migcd nimeni,
intr-o tard cu aproape 10 milioane de locuitori. Asa incat
are nevoie de ,ajutoare”. Acestia sunt ,,0amenii prese-
dintelui”, o camarila nu prea numeroasa care ascultd orbeste
de el si pe care el o are la mana cu ceva: 0 condamnare cu
ani in urmi, un fapt compromitator ale cirui dovezi sunt
pastrate unde trebuie, o relatie nepotrivitd, o dependenta
economica totald etc. Nimeni nu are nimic al lui, ci totul
depinde de functie: ai pierdut functia, ai pierdut totul.
Instrumentul cel mai puternic este, insd, KGB-ul, care, dupi
cum vedeti, nu si-a schimbat nici mécar numele. El ocupd
una din cele mai impozante cladiri din centrul capitalei, iar
seful sdu — numit de Lukasenko — este cam al treilea om in
stat ca putere reald, dupd presedinte si seful administratiei
prezidentiale. KGB-ul — ochii si urechile presedintelui —
este perceput ca atotputernic, prezent pretutindeni si, in
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